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N O T A T

Dato:
Tirsdag 9. juni 2009

Fra:
Jan Harsem, Nordisk nettverk for ekteskapet
Sak: Vigselspraksis etter innføringen av felles ekteskapslov

Med felles ekteskapslov har Stortinget innført en forståelse av ekteskapet som er i strid med det alle landets tros- og livssynssamfunn - med unntak av noen få marginale – forstår med ekteskapet. Dette medfører problemstillinger fordi de samme trossamfunnene i stor utstrekning forvalter ekteskapsloven ved at trossamfunnet og den enkelte vigsler er delegert myndighet til å vigsle med hjemmel i loven.

Statistikk fra Statistisk Sentralbyrå dokumenterer at befolkningen i overveiende grad velger å inngå ekteskap i tros- eller livssynssamfunn ved seremoni hvor trossamfunnet også foretar vigsel hjemlet i ekteskapsloven. Andelen borgerlige vigsler og vigsler foretatt i utlandet ser ut til å ha økt noe de senere år, men inngåelse av ekteskap i Den Norske Kirke utgjør fortsatt en stor majoritet. Inngåelse av ekteskap i trossamfunn utenfor Den Norske Kirke er fortsatt under 1000 pr. år, men andelen har økt kraftig:

http://statbank.ssb.no/statistikkbanken/Default_FR.asp?PXSid=0&nvl=true&PLanguage=0&tilside=selectvarval/define.asp&Tabellid=05713
Nordisk nettverk for ekteskapet påpekte aktuelle problemstillinger knyttet til vigsel og felles ekteskapslov i et brev datert 9. Januar 2008 til Samarbeidsrådet for tros- og livssynssamfunn og samtlige trossamfunn tilknyttet Norges Kristne Råd. Brevet følger dette notatet som vedlegg.
Da Stortinget i april 2008 åpnet for høringer om regjeringens lovforslag – Ot.prp.nr. 33 (2007-2008) benyttet mange trossamfunn anledningen til å avgi uttalelser, men disse var stort sett rettet inn på ideelle motforestillinger til reformen. Vi registrerte ikke at noen tros- og livssynssamfunn ga klar beskjed til Stortinget om hvilke konsekvenser et vedtak av felles ekteskapslov ville få for deres egen vigselspraksis.
Først nå, etter at felles ekteskapslov har trådt i kraft, begynner det å komme enkelte reaksjoner i norske trossamfunn på det faktum at de forvalter en lov som strider mot deres egen forståelse av ekteskapet.
Hovedtendensen er imidlertid etter vår oppfatning at trossamfunnene lever med den nye ekteskapsloven uten å la seg provosere til en dypere konfrontasjon med den grunnleggende forskjellighet mellom den norske stats ekteskapsforståelse og trossamfunnenes ekteskapsforståelse. Antakelige er det faktum at den enkelte vigsler kan reserveres seg mot å vigsle likekjønnede par årsaken til at felles ekteskapslov har kunnet bli vedtatt og gjennomført i Norge med tilnærmet null reaksjon fra norske trossamfunn.

Muntlige samtaler med representanter for muslimske trossamfunn indikerer at samme analyse er relevant for disse trossamfunnene.

Norges Kristne Råd er i ferd med å etablere et utvalg som skal utrede hvilke konsekvenser innføringen av felles ekteskapslov kan medføre, men hovedinntrykket er at de kristne trossamfunnene som offisiell holdning ikke opplever at felles ekteskapslov foreløpig krever nærmere reaksjoner.

Reservasjonsrett
Ot.prp.nr. 33 (2007-2008) kapittel 6.4 omhandler reservasjonsrett ved vigsel. Det vises til ekteskapslovens § 13 om at prester i Den norske kirke og vigslere i tros- og livssynssamfunn kan nekte å foreta vigsel dersom en av brudefolkene ikke er medlem av trossamfunnet eller livssynssamfunnet, eller ingen av dem tilhører menigheten. I tillegg kan kirkelig vigsler nekte å foreta vigsel dersom en av brudefolkene er skilt og den tidligere ektefellen lever.

Som en følge av at proposisjonen åpnet for vigsel av likekjønnede par innenfor Den norske kirke og andre tros- og livssynssamfunn, ble det både i høringsnotatet fra mai 2007 og i proposisjonen til Stortinget i 2008 foreslått at gjeldende reservasjonsrett for kirkelige vigslere og vigslere i trossamfunn skulle utvides til også å gjelde brudefolk av samme kjønn.

Det var noe uklart av høringsnotatet om regjeringen ville gi reservasjonsrett både til trossamfunnet og den enkelte vigsler, eller om reservasjonsretten kun var gitt den enkelte vigsler. Nordisk nettverk for ekteskapet stilte derfor spørsmål om dette i vår høringsuttalelse til Barne- og likestillingsdepartementet i september 2007. Vårt spørsmål er referert i proposisjonen med følgende:

Slik det fremstår så er altså reservasjonsretten kun forbeholdt personlige vigslere, og ikke tros- og livssynssamfunnet under ett. Det etterlyses en presisering av om tros- og livssynssamfunn samlet kan reservere seg mot å vie homofile par etter ny ekteskapslov, eller om retten til slik reservasjon kun er gitt den enkelte vigsler. Hvis det siste er tilfelle så innebærer loven et taktisk grep for å initiere splittelse inn i norske tros- og livssynssamfunn, ved at praksis for å vie homofile individualiseres.

Ot.prp.nr. 33 (2007-2008) side 38
Spørsmålet er besvart i proposisjonen under mellomoverskrift ”departementets vurderinger og forslag”:

Ettersom det ikke blir foreslått obligatorisk borgerlig vigsel, vurderer departementet det slik at en åpning for vigsel av likekjønnede par i kirke, tros- og livssynssamfunn kan stille enkelte prester/forstandere eller liknende i en vanskelig situasjon. For enkelte vil deres religiøse syn ikke være forenelig med å foreta vigsel av likekjønnede par. Selv om vigsel er en forvaltningsoppgave også for religiøse vigslere, bør det etter departementets syn respekteres at en prest eller forstander ut fra sin religiøse overbevisning ikke kan vie et likekjønnet par. For å ikke gjøre det for vanskelig for vigslerne eller for likekjønnede par, foreslår departementet derfor at reservasjonsadgangen utvides til også å gjelde dersom brudefolkene er av samme kjønn. 

Til spørsmålet fra Nordisk nettverk for ekteskapet vil departementet presisere at forslaget om retten til slik reservasjon kun foreslås gitt til den enkelte vigsler og ikke til tros- og livssynssamfunn samlet. Tros- og livssynssamfunn blir med forslaget uansett ikke pålagt vigselsplikt, jf. det som er sagt i 6.3.

Ot.prp.nr. 33 (2007-2008) side 38
Regjeringen aksepterer altså at den enkelte vigsler personlig kan ha motforestillinger mot å vigsle likekjønnede par, men ikke at trossamfunnet samlet kan ha slike motforestillinger. Trossamfunnet kan ikke pålegges å vigsle likekjønnende, men kan ikke reservere seg mot å gjøre det.

Reservasjonsretten er hjemlet i ekteskapslovens § 13, som gir en kirkelig vigsler anledning til å nekte å foreta en vigsel dersom brudefolkene er av samme kjønn.

Hele loven kan leses her:

http://lovdata.no/all/hl-19910704-047.html
Ekteskapslovens § 13 har følgende ordlyd:

§ 13. En vigslers adgang til å nekte å foreta vigsler: En vigsler som nevnt i § 12 bokstav a, kan nekte å foreta vigsel dersom en av brudefolkene ikke er medlem av trossamfunnet eller livssynssamfunnet, eller ingen av dem tilhører menigheten. En kirkelig vigsler kan også nekte å foreta vigsel dersom en av brudefolkene er skilt og den tidligere ektefellen lever, eller dersom brudefolkene er av samme kjønn.
Feil i lovteksten

En kort sidebetraktning: Etter ordlyden i reservasjonsparagrafen har kun vigslere i kristne trossamfunn har reservasjonsrett. Vi antar at dette er en feil som både Barne- og likestillingsdepartementet, Justisdepartementets lovavdeling og Stortinget har oversett. Vi tar for gitt at vigslere som ikke er kirkelige, men tilknyttet f.eks islamske trossamfunn, det mosaiske trossamfunn, Jehvoas Vitner og andre tros- og livssynssamfunn utenfor den kristne tro med vigselsmyndighet, har den samme reservasjonsrett.

Feilen som med dette påvises av Nordisk nettverk for ekteskapet illustrerer den uansvarlige og hastverkspregede lovprosessen som ligger bak vedtaket av reformen felles ekteskapslov.

Særbestemmelse for Den Norske Kirke

Ved Stortingets behandling kom det inn en bestemmelse i den nye ekteskapslovens § 16, som omhandler ugyldighet. I § 15 er følgende ugyldighetskriterium tatt inn:

Et ekteskap er ugyldig dersom prest i Den norske kirke ikke har fulgt liturgi fastsatt av Kirkemøtet.

Med dette er Den norske kirke særbehandlet, og har som eneste trossamfunn fått en reell reservasjonsrett til hele trossamfunnet. I øvrige trossamfunn er reservasjon forbeholdt den enkelte, personlige vigsler.

Myndighetsstrategi for uro og splid

Trossamfunn som ikke har valgt å frasi seg vigselsmyndigheten, løper etter vår vurdering en betydelig risiko for intern uro og strid, ved at enkelte vigslere i trossamfunnet som måtte komme til at de ønsker å vigsle likekjønnede ikke kan stanses. Det er sannsynligvis bare et tidsspørsmål før enkelte vigslere i f.eks frikirkelige menigheter og trossamfunn, vil vurdere å ta denne delen av sin delegerte vigselsmyndighet i bruk. Resultatet av dette vil bli betydelig indre uro, medieoppslag og etablering av det inntrykk at også frikirkeligheten er på glid i sitt ekteskapssyn. Et slikt scenario er etter vår vurdering nettopp det myndighetene ønsker med den innretning denne delen av felles ekteskapslov ble gitt.

Selv om Den Norske Kirke har mer solide barrierer mot innføring av likekjønnet ekteskap enn de frikirkelige trossamfunnene, så er det åpenbart at også Den norske kirke vil erfare strid i tiden fremover ved at Kirkemøtet blir mål for betydelig mobilisering fra både tilhengere av å etablere en liturgi for vigsel av likekjønnede, og de som forsvarer en klassisk og universell kristen ekteskapsforståelse.

Uavklart

Et uavklart spørsmål er hvorvidt Staten vil opprettholde vigselsmyndigheten til den enkelte vigsler, dersom det trossamfunnet vedkommende tilhører velger å frasi seg vigselsmyndigheten.

Det burde være innlysende at den enkelte vigsler tilknyttet et trossamfunn mistet sin vigselsmyndighet dersom vedkommendes trossamfunn gikk til et slikt skritt, men dette kan ikke tas for gitt, på bakgrunn av dagens myndigheters åpenbare hensikt å bidra til indre strid og konflikt omkring disse spørsmålene i norske trossamfunn.

Obligatorisk borgerlig vigsel

I det følgende tekstpartiet er teksten kopiert direkte fra redaktør Helge Simonnes’ kommentar i Vårt Land med tittel: ”Trossamfunnene kommer til å miste vigselsretten”, og en del av de etterfølgende innleggende som lesere la inn som kommentarer til Simonnes. Dette for å vise noe av debatten om teamet ”obligatorisk borgerlig vigsel”:

Simonnes: Når ekteskapsloven er blitt som den er blitt, er det logisk tenkning å skille den kirkelige bryllupsseremonien fra den borgerlige vigselsretten. Trossamfunnene har ikke så mye å tape på at den juridiske delen forsvinner. Det er langt verre dersom Den norske kirke som statskirke blir tvunget inn i kontroversielle vigselshandlinger. Vi vil likevel advare mot at også denne saken skal hastebehandles politisk. Den nye ekteskapsloven ble vedtatt uten tilfredsstillende saksforberedelse. Det bør ikke skje med vigselsretten.

Så lenge ekteskapet er blitt en reint borgerlig anliggende, og man har fjernet forholdet til Bibelens og Kirkens forståelse av Det Hellige Ekteskap er dette det eneste rette. Som en med vigselsrett ville jeg ønske dette velkommen. Så kan de som ønsker komme til kirke eller moské eller humanetisk forbunds lokaler og få eventuelle "velsignelser" og stadfestelser der. Slik ekteskapslovgivningen er i dag er det ingen mening i å ha vigselsrett for trossamfunn, men det forhindrer selvsagt ikke at man kan stadfeste og bekrefte vigselen i en seremoni eventuelt i kirken.

  

Kommantar 1: Synes det er eit bra forslag eg. Så kan dei som vil det heller ha ei velsigning i tillegg, i kyrkjeleg regi. Ei slik ordning har mange land. Trur det er det mest ryddige for alle partar slik situasjonen har blitt.

Kommentar 2: Det er selvfølgelig helt riktig. På den måten får vi et sivilrettslig gyldig ekteskap og et livssynsbasert ekteskap. Så kan Monsens likesinnede glede seg over at de ikke lever i "det samme ekteskapet" som homofile og andre som ikke passer inn i deres glansbilde av heteronormativt samliv.
Løype: Vigsel og velsigning høyrer i hop ! Frå arkivet i det gamle debattforumet hentar eg fram eit innlegg eg hadde då Inge Lønning hausten 2008 lufta tanken om borgarleg vigsel av brurefolk.

Link til artikkelen i Vårt Land : http://www.vl.no/samfunn/article3793804.ece

Her følgjer den kommentaren eg la inn den gongen :

 

Dette framlegget gjer meg verkeleg VONDT å lesa!  Denne utviklinga har gått i fleire steg. VIGSELSATTESTEN . Hausten 2004 vart det innført ei ny ordning , ved at prøving av vilkåra for ekteskap og utferding av prøvingsattest skal utførast av Folkeregisteret. Vigsling av brurefolket vert vidare utført av presten MEN : frå 1. oktober 2004 er det FOLKEREGISTERET , ikkje presten som skriv ut vigselsattesten. Svært mange , kanskje fleire enn me trur , har ei DJUP meining med å inngå ekteskap i kyrkja. Og dette gjeld sjølvsagt  tilsvarande for dei som har sin plass i andre trussamfunn og livssynsorganisasjonar. Kvar og ein vel å inngå ekteskapet  der dei kjenner seg HEIME. Likevel er vigselmannen fråteken retten til å skriva ut vigselsattesten til det paret som er vigde. 

Med ein stendig aukande flora av trussamfunn / livssynsorganisasjonar , kan ein frå ein juridisk synsvinkel sjå eit behov for ein felles og samordna vigselattest , utferda av eit offentleg organ som til dømes Folkeregisteret. Eg kjenner ikkje til korleis dei tidlegare vigselsattestane var utforma , men eg vil tru det var ein felles mal / standard for kva opplysningar som skulle vera med. 

Likevel hadde attesten stempel og andre kjenneteikn som KLÅRT viste kva for trussamfunn / livssynsorganisasjon brurefolket var vigde i. Slik eg har oppfatta det, får no alle ein felles attest , utferda av Folkeregisteret. Punktum. Mitt framlegg: 

1. Folkeregisteret kan gjerne halda fram med å skriva ut den JURIDISKE vigselattesten. Dermed får ein eit heilt einsarta dokument å visa føre seg , også i høve til andre land. Dermed reduserer ein tvil kring kven som har vigselrett av alle trussamfunn / livssynsorganisasjonar som kjem til etter kvart. 

2. Vigselmannen i det aktuelle trussamfunnet / livssynsorganisasjonen MÅ FÅ TILBAKE retten til å skriva ut ein vigselattest som KLÅRT viser kor vigslinga har gått føre seg. Brureparet vil dermed få TO attestar , ein JURIDISK og ein RELIGIØS. 

3. Dette opplegget inneber sjølvsagt at både kyrkja og andre trussamfunn får vidareføra vigselretten. 

TILSULKA EKTESKAPSLOV : 

Denne sommaren vart det vedteken ei såkalla "felles ekteskapslov" - Ei lov som etter Magnus Lagarbøter sin tanke ville fått stempelet ULOV. ( Med LOV skal landet byggjast , og ikkje med ULOV øydast , sa han på 1200-talet.) Dette er ei lov som dei homofile / lesbiske vil få SKULDA for at vart innført , men det er politikarane som har ANSVARET for at ho vart vedteken i Stortinget. Det vart i denne prosessen tenkt lite på det store fleirtalet som vil inngå eit RETT ekteskap mellom mann og kvinne. Me kristne står sjølvsagt fritt til å byggja ekteskapet på Guds Ord , og byggja varme gode heimar på dette grunnlaget. Men også for oss har ekteskapet ei JURIDISK side. Så få me altså servert ei lov det vårt rette ekteskap vert stilt på linje med dei som vel eit samliv i strid med Guds Ord. Motstanden mot denne lova finn ein også i andre religionar. Også dei har GOD GRUNN til å kjenna seg såra. 

BORGARLEG VIGSEL 

For å bøta på dette som politikarane har ROTA TIL , vil somme no innføra OBLIGATORISK borgarleg vigsel. Dette er DJUPT SÅRANDE! Fyrst sulkar dei til ekteskapslova , så vil dei STELA ekteskapet frå Kyrkja! Grunngjevinga er at den nye lova skaper mykje bråk...  Slik eg oppfattar det , vert det no eit spørsmål om dei homofile / lesbiske på sikt skal TVINGA seg inn i Kyrkja ved inngåing av "ekteskap" , eller om Kyrkja skal missa eller seia frå seg retten til å via brurepar. Så omsnudd har alt vorte... 

Fram til no har me hatt ei REIN ekteskapslov for det RETTE ekteskapet mellom mann og kvinne , og ei Partnerskapslov for dei som ynskjer eit samliv som IKKJE er bunde av Guds Ord. Ut frå Bibelen er sjølvsagt den sistnemnde også ei ulov , men i eit ope og fritt samfunn må me både akseptera og respektera dette. MOTYTINGA burde sjølvsagt vera at me fekk ha den gamle EKTESKAPSLOVA usmitta. Men det fekk me altså ikkje... 

Det naturlege ville vore at politikarane vurderte kva for rettar og plikter som skulle liggja i Partnerskapslova , dersom det kom fram ynskje frå dei homofile / lesbiske om endringar på dette feltet. Så kunne partnerskap vera partnerskap og ekteskapet vera ekteskap framleis. Dette ville truleg vorte ei vesentleg fredelegare løysing. Klåre GRENSER er eit viktig grunnlag for eit ryddig naboskap. Late kvar av gruppene fått ha si lov utan innblanding / press frå den andre gruppa. 

EKTESKAPET ER EIN DEL AV SKAPARVERKET ! 

Heilt frå dei fyrste sidene i Bibelen går det tydeleg fram at ekteskapet mellom MANN og KVINNE er ein del av skaparverket. For meg personleg er det både varmt og sterkt å lesa 1. Mos. 2 , 18-26. Der vert det skildra så fint heilt frå den tida då Herren sjølv såg at det ikkje var godt for mannen å vera åleine , og til Han gav kvinna opp i fanget til mannen , så å seia. Vidare gjennom Bibelen kan me lesa sterke , varme og POSITIVE skildringar av mann og kvinne i , eller på veg inn i ekteskapet. Men der er og sterke åtvaringar mot å skada , øydeleggja eller sulka til ekteskapet på nokon måte. Så inngåing av ekteskap har AVGJORT sin plass i Kyrkja! Difor treng me MANGE av Biskop Kvarme sin kaliber som kan stå saman , BÅDE for å halda ekteskapet mellom mann og kvinne REINT, og for å HALDA FAST på vigselretten! 

Dersom Kyrkja misser, for ikkje å nemna seier frå seg vigselretten , vil dette vera å SNYTA komande generasjonar av brurepar for noko av det finaste som Gud sjølv har gjeve til menneska ! 

Greit nok at både Kyrkja , trussamfunn og livssynsorganisasjonar vil kunna vidareføra seremoniar for velsigning av brureparet , men ved eventuell innføring av obligatorisk borgarleg vigsel , vil eit vesentleg element falla bort i denne seremonien. Vigsel og velsigning høyrer i hop. 

Både ekteskapet mellom mann og kvinne , og velsigninga av dette , er gåver frå Gud sjølv. Kyrkja har ingen grunn til å seia frå seg vigselretten med "takk for lånet" - det er i REALITETEN den verdslege  makta som har "lånt" brurevigsla frå Kyrkja! 

Helsing Børge Løype , Skjoldavik 

  

Løype 2: Tankar i etterkant...

Sjølvsagt har eg tenkt VIDARE etter at eg skreiv kommentaren i haust. Så her er eit par moment eg gjerne vil presisera :
1. Når eg luftar tanken om TO vigselsattestar , ein juridisk og ein frå kyrkje eller trussamfunn , så er dette berre meint slik at eg kan AKSEPTERA ein juridisk attest frå tingretten som eit TILLEGG til den kyrkjelege.  Men skulle klart meg lenge med BERRE den frå kyrkja !

2. For dei som vel å gifta seg i kyrkja (eller anna trussamfunn) , skal dette reknast som FULLVERDIG vigsel , utan behov for "stadfesting" eller "godkjenning" frå tingretten.

3. Personleg :  Dersom underteikna skulle koma i den lukkelege posisjon at det vert aktuelt å få overlevert vigselsattest(ar) , så er det inga tvil om kva for ein som vil hamna i glas og ramme over senga til den eventuelle kona mi og meg ! Eg held fast på at vigsel og velsigning høyrer i hop - og at det er ei gåve frå Gud !
 Tande: Helge Simonnes: Interessant innlegg. -- Men kanskje litt for kort og fyndig til å være klinkende klart: Benytter du ordet "trossamfunnene" slik som i dagligtalen (trossamfunn inklusive Den norske kirke) eller som i norsk lovspråk (trossamfunn unntatt Den norske kirke)?

Hogsnes: Guds ord står fast. Ny ekteskapslov som gir homofile og lesbiske samme rettigheter som ekteskap mellom mann og kvinne, ble vedtatt av den rødgrønne regjeringen i denne stortingsperioden. Saken ble kjørt igjennom som en hastesak. Kristent Samlingsparti vil ha omkamp på dette vedtaket og kjempe for å få tilbake den opprinnelige ekteskapsloven som gir rett til ekteskap mellom mann og kvinne. Gud skapte mennesket til mann og kvinne, og Bibelen gir klare advarsler om homofili. Å gjøre vigsler til et rent borgelig anliggende er i mine øyne en måte "å omgås" den nye ekteskapsloven på, kanskje for å få bort debatten som i dag går sterkt på å få tilbake ekteskapsloven til å gjelde ekteskap mellom mann og kvinne. La oss ikke miste fokus på Bibelen og Guds ord ved å tro at den nye ekteskapsloven nå "løses" ved å ikke presse trossamfunn til å vie homofile. Guds ord endrer seg ikke etter et liberaliserings-samfunn. Guds ord står fast. 
Like fast står forplantningslæren mellom mann og kvinne og retten for barn til en mor og en far.

Nordisk nettverk kommenterer

Dersom trossamfunnene forutsetter at lovlig ekteskap uansett må forankres i statens ekteskapsordning, så foreligger det et uløselig problem dersom den norske ekteskapsloven ikke godtas av trossamfunnet. Dette problemet løses ikke ved å frasi seg vigselsretten. Trossamfunn som frasier seg vigselsretten, men likevel henviser forventer at de troende må inngå ekteskap hjemlet i Statens ekteskapslov, aksepterer og legitimerer etter det vi kan forstå uansett den borgerlige ekteskapsloven, eventuelt på en mer indirekte måte enn ved selv å forvalte ekteskapsloven. Den kjønnsnøytrale ekteskapsloven blir uansett rammen som kreves for ikke å leve i uakseptabelt samboerskap.

Den romersk katolske kirken vurderer vigsel i sin kirke som full og gyldig ekteskapsinngåelse etter kirkeretten. Dersom paret ikke vigsles også etter den borgerlige ekteskapsloven, har kirken likevel anledning til å anerkjenne paret som gyldig ektepar, selv om dette ikke er noen utbredt ordning. Kan dette bli aktuelt for andre trossamfunn, i en situasjon der trossamfunnet har frasagt seg vigselsretten?

Problemet ved å inngå ekteskap i et trossamfunn som ikke har vigselsmyndighet – ved seremoni som fremstår som full ekteskapsinngåelse - uten at dette registreres av sivile myndigheter, vil være at paret ikke fremstår som gift i juridisk og sivilrettslig betydning. Dette vil ha konsekvenser knyttet til skatt, arv, trygd, pensjon etcetc som det er svært vanskelig å se omfanget av. Det vil i lengden være uholdbart dersom mange personer vurderer seg å ha inngått ekteskap i moralsk og identitetsmessig betydning, uten at de sivile myndighetene registrerer ekteskapet, men anser det for samboerskap. En slik situasjon vil bringe et ukjent antall personer i den stilling som myndighetene hevder begrunnet innføringen av partnerskapsloven for likekjønnede par tidlig på 1990-tallet.

Ikke trossamfunnene som skal utfordres – men Staten

En annen måte å forholde seg til problemet på, er å snu problemstillingen på hodet: Det handler ikke om hvordan trossamfunnet skal forholde seg til statens ekteskapslov, men hvordan staten må forholde seg til ekteskapsinngåelsen i trossamfunnene.

En slik tilbakemelding fra trossamfunnene kan bygge på flere modeller for vigsel, som alle bygger på ett felles hovedprinsipp: Det som skjer i trossamfunnet er ikke en velsignelse eller forbønnshandling, men en full ekteskapsinngåelse både innfor Gud og mennesker, med plikt for den norske stat til å gi denne ekteskapsinngåelsen samtlige rettsvirkninger som følger av statens ekteskap, men uten at det juridiske grunnlaget for ekteskapsinngåelsen er den norske ekteskapsloven.

I og med at ekteskapsinngåelsen ikke skjer med hjemmel i den norske ekteskapsloven, så har ikke trossamfunnet lenger behov for vigselsmyndighet, og frasier seg derfor denne.

Ekteparet er fullverdig gift i og med de handlinger som fant sted i trossamfunnet, og har derfor heller ikke behov for noen ytterligere ekteskapsinngåelse hos statlige myndigheter. Det eneste forholdet og kontaktpunktet til staten som utløses, er en formell melding til f.eks folkeregisteret som dokumenterer at paret har inngått ekteskap, slik at sivil status endres for mannen og kvinnen som har inngått ekteskap, og samtlige av ekteskapets rettsvirkninger kan tre i kraft.

Den norske Stat vil høyst sannsynlig avvise at ekteskap kan inngås i Norge uten at dette er hjemlet i den norske statens ekteskapslov. Dette må derfor bli den grunnleggende utfordringen til norske myndigheter fra de trossamfunn som kommer til at den norske stat ikke lenger tilbyr et juridisk rammeverk for deres ekteskapsinngåelse: Kravet og forventningen om at Staten må akseptere en kirkelig ekteskapsinngåelse som ikke er hjemlet i ekteskapsloven som ekteskap – vil sikkert bli avvist i første omgang.

Vi mener likevel det er grunnlag for å vurdere en slik fremgangsmåte. Når staten ikke lenger har en ekteskapslov som dekker trossamfunnenes ekteskapsforståelse, vil det være et trosfrihets- og menneskerettighetstema hvorvidt Staten aksepterer den kirkelige ekteskapsinngåelsen eller ikke. Dette bør etter vår vurdering være like relevant for trossamfunn utenfor den kristne tro, som har kommet i samme dilemma som de kristne trossamfunnene. Denne utredningen sendes derfor også til Islamsk Råd.

En ny situasjon som skissert her vil kreve utredning av det juridiske grunnlaget for ekteskapsinngåelsen i trossamfunnet. Vi kan skissere flere aktuelle juridiske modeller:

1. STATUS OPPRETTHOLDES: Vigselspraksis opprettholdes som nå med mulighet for den enkelte vigsler til å reservere seg mot å vigsle likekjønnede par.

2. TROSSAMFUNNENE FRASIER SEG VIGSELSRETTEN OG HENVISER TIL BORGERLIG EKTESKAPSINNGÅELSE: Denne modellen er etter det vi forstår hva de fleste ser for seg som sannsynlig scenario. Flere politiske partier mener at dette er en naturlig utvikling. Vanlig omtales denne modellen som obligatorisk borgerlig vigsel. Hvorvidt trossamfunnet selv omtaler det som skjer i trossamfunnet som ekteskapsinngåelse / vigsel – eller som en velsignelse / forbønnshandling, endrer ikke de juridiske realitetene.

3. EKTESKAPSINNGÅELSE / VIGSEL UTEN HJEMMEL I DEN NORSKE STATENS EKTESKAPSLOV: Denne modellen kan tenkes i flere varianter. I og med at det da ikke er behov for hjemmel i ekteskapsloven så innebærer varianter av denne modellen at trossamfunnet frasier seg vigselsretten. Det vil også redusere risikoen for individuelle utbrytere.

· 3.1: SIVILRETTSLIG AVTALE ERSTATTER EKTESKAPSLOVEN: Det utarbeides et sett av sivilrettslige avtaler mellom mannen og kvinnen som samlet sett utgjør et nytt samlivskonsept som for så vidt kunne varemerkeregistreres med et eget navn, f.eks ”det kristne ekteskapet” eller noe lignende. Dette ekteskapet har som forutsetning at ekteskapet kun kan inngås en én mann og én kvinne. Dette avtaleverket sammenfattes i ett dokument som brudefolkene undertegner ved ekteskapsinngåelsen. Før en slik modell trer i kraft i de trossamfunnene som velger dette, må det naturligvis avklares med staten at de som gifter seg etter denne modellen vil oppnå de samme rettsvirkningene som om de hadde giftet seg etter statens ekteskapslov.

· 3.2: VIGSEL MED HJEMMEL I MENNESKERETTIGHETENE: Norske trossamfunn foretar vigselshandlinger som blir å forstå som full kirkelig vigsel, men uten krav eller forventning om forutgående eller etterfølgende borgerlig ekteskapsinngåelse. De internasjonale menneskerettighetskonvensjoner beskytterr retten til å inngå ekteskap. Det må derfor forventes av den norske stat at ekteskap inngått på denne måten blir anerkjent med alle ekteskapets rettsvirkninger – selv om den norske ekteskapsloven ikke er hjemmel for ekteskapsinngåelsen. Se tekst nedenfor om ekteskapet og menneskerettighetene. Dette blir som om paret har vært utenlands og inngått ekteskap, og etter mange år kommer tilbake til Norge. Norske myndigheter aksepterer naturligvis ekteskapet og gir det alle rettsvirkninger, selv om det ikke ble inngått med hjemmel i norsk lov.

· 3.3: DELEGASJON AV ANNEN STATS EKTESKAPSJURISDIKSJON: Norske trossamfunn, som tidligere hadde delegert myndighet til å foreta vigsler etter den norske ekteskapsloven, frasier seg denne, men får delegert myndighet etter et eller flere andre lands jurisdiksjon. Aktuelle nasjoner å søke slik myndighet fra vil naturligvis være stater som har en klar ekteskapslovgivning som forutsetter at ekteskapet er en institusjon for én mann og én kvinne. Norge har vedtatt at ekteskapsinngåelse av likekjønnede kan skje uten tilknytningskriterier til Norge. Åpenbart et imperialistisk grep for å sette andre land under press. Når andre samfunnsområder dereguleres er ofte globalisering og internasjonalisering av markedene en del av nytt regime. For produkter og tjenester er det i økende grad et prinsipp at det skal være fri flyt mellom landegrensene. For å unngå en mangfoldighet av kontrollordninger er det i stor grad innført produktgodkjenning og sertifiseringsordninger som gir adgang til store markeder av mange land dersom sertifisering / produktgodkjenning har skjedd ved ett sertifiseringsorgan. Dette kan vi kreve at skal gjøres gjeldende også ved dereguleringen av familien. Vi krever internasjonalisering og mulighet til å underlegge ekteskapet andre lands jurisdiksjon. Er ekteskapet inngått / sertifisert / godkjent iht til et annet lands jurisdiksjon, så forventer vi at Norge godkjenner ekteskapet og gir det alle ekteskapets rettsvirkninger.

Prinsippet er også kjent fra internasjonal skipsfart, hvor skip registreres i helt andre land enn der rederiet og eieren har tilknytning. Norske myndigheter har ikke innvendinger mot dette. Et helnorsk rederi med full kontroll og eierskap over skipet, kan likevel velge å flagge skipet på Bahamas eller Vanuatu, og således føre skipet under denne flaggstatens jurisdiksjon. Norge er en av verdens fremste forkjempere for dette systemet, selv om det undergraver norsk jurisdiksjon. Hvorfor ikke benytte dette prinsippet på familieområdet? Hvorfor skulle ikke norske par kunne flagge sitt ekteskap under et annet lands jurisdiksjon, selv om ekteskapet er inngått i Norge og leves ut i Norge?

Ot.prp.nr. 33 (2007-2008) om internasjonale konvensjoner

Selv om teksten nedenfor er hentet fra regjeringens lovforslag til felles ekteskapslov, så fremkommer det av gjennomgangen at menneskerettighetskonvensjonene kun beskytter retten til å inngå ekteskap mellom én mann og én kvinne. Det er ikke hjemmel for å hevde at ekteskap mellom likekjønnede eller ekteskap mellom flere enn to personer er beskyttet av menneskerettighetene. Med dette grunnlaget mener vi det bør kunne utredes nærmere av norske trossamfunn å frasi seg vigselsretten og heller gjennomføre full kirkelig vigsel uten hjemmel i norsk ekteskapslov, men med krav til norske myndigheter om full aksept og utløsning av samtlige av ekteskapets rettsvirkninger.

3.1 Innledning

Ekteskapet blir allment betraktet som en av de grunnsteiner samfunnet hviler på, selv om synet på ekteskapets natur varierer i betydelig grad i ulike deler av verden. Flere internasjonale konvensjoner Norge har tiltrådt inneholder bestemmelser som skal sikre retten til å inngå ekteskap. Nedenfor gjennomgås de relevante konvensjoner. 

3.2 FNs Menneskerettighetserklæring 

Retten til å inngå ekteskap er inntatt som en av de grunnleggende rettighetene i FNs universelle erklæring om menneskerettigheter av 10. desember 1948. I erklæringen er det uttalt at voksne menn og kvinner har rett til, uten noen innskrenkning på grunn av rase, nasjonalitet eller religion, å inngå ekteskap og å danne familie, jf. artikkel 16 nr. 1.

3.3 FNs kvinnekonvensjon - Cedaw 

FNs konvensjon om avskaffelse av alle former for diskriminering av kvinner ble vedtatt av FN 18. desember 1979 og ratifisert av Norge 21. mai 1981. Konvensjonens artikkel 16 inneholder bestemmelser om ekteskap og familieforhold. Konvensjonen har som formål å avskaffe all diskriminering av kvinner, og artikkel 16 forplikter derfor konvensjonspartene til å treffe tiltak som sikrer kvinner og menn samme rett til å inngå ekteskap, til å velge ektefelle, samt like rettigheter og ansvar innenfor ekteskapet. 

3.5 Den europeiske menneskerettskonvensjonen 

Den europeiske menneskerettskonvensjonen av 4. november 1950 fastsetter i artikkel 12 at «Menn og kvinner i gifteferdig alder har rett til å gifte seg og til å stifte familie, i samsvar med de nasjonale lover som regulerer utøvelsen av denne rettighet.» Norge har tilsluttet seg konvensjonen, og den gjelder som lov her i landet, jf. lov om styrking av menneskerettighetenes stilling i norsk rett (menneskerettsloven) av 21. mai 1999 nr. 30. 

3.9 Forholdet til menneskerettighetskonvensjonene 

Drøftelsen i dette punktet er sitat fra høringsuttalelsen til Norsk senter for menneskerettigheter Universitetet i Oslo(SMR).

… Den europeiske menneskerettighetsdomstol (EMD) har tolket EMK artikkel 12 slik at bestemmelsen bare beskytter den tradisjonelle form for ekteskap, med det menes ekteskap mellom to personer av ulikt kjønn. Homofiles rett til å inngå ekteskap er dermed ikke direkte beskyttet av konvensjonen. 

…Rett til inngå ekteskap og stifte familie fremgår av SP artikkel 23 (2) (FNs konvensjon om sivile og politiske menneskerettigheter).
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Konklusjon

Den norske stat er i konflikt med samtlige norske trossamfunn, på noen få marginale nær, når det gjelder forståelse av ekteskapet. En aktuell problemstilling er at de samme trossamfunnene er forvaltere av statens ekteskapslov, ved at de som trossamfunn og individuelle vigslere er delegert myndighet til å vigsle etter ekteskapsloven. Foreløpig er det ingen plikt til å vigsle likekjønnede par, men rettene til å reservere seg er kun gitt den enkelte vigsler, ikke hele trossamfunnet. Den norske kirke har unntak på dette området, og er således i en særstilling. Det foreligger følgende hovedalternativer:

1. Å akseptere den nye felles ekteskapsloven direkte eller indirekte: Det å frasi seg vigselsretten og samtidig forvente at ekteskapet også er hjemlet i ekteskapsloven innebærer uansett en indirekte aksept av felles ekteskapslov.

2. Trossamfunnene avviser den norske felles ekteskapsloven og sier fra seg retten til å vigsle for staten. Retten til å inngå ekteskap er imidlertid beskyttet av menneskerettighetene. Det søkes derfor etter modeller for at ekteskapet kan inngås i trossamfunnet, uten hjemmel i norsk ekteskapslov, med krav til norske myndigheter om å akseptere ekteskapet fullt ut og tilføre det alle ekteskapets rettsvirkninger

Med vennlig hilsen

NORDISK NETTVERK FOR EKTESKAPET

Jan Harsem, informasjonsansvarlig



Morten Dahle Andersen, rådgiver

NORDISK NETTVERK FOR EKTESKAPET

Internett: www.bevarekteskapet.no
Kontor: Gamle Drammensvei 227 · Asker Sentrum / Post: Postboks 23 · 1371 Asker · Norge

Konto i DNBNOR: 1602.47.51140 / driften av nettverket er gavebasert

Tlf: + 47 - 66 900450 / + 47 - 95 771199 / Faks: + 47 - 66 795736

VEDLEGG 1: BREV TIL MEDLEMMER I NORGES KRISTNE RÅD
Til:

Tros- og livssynssamfunn med vigselsrett

Asker, 9. januar 2008

Felles ekteskapslov og tros- og livssynssamfunn med vigselsrett

Stortinget kommer i løpet av våren høyst sannsynlig til å vedta en ny og felles ekteskapslov. Endringene i ekteskapsloven følges opp av endringer også i barneloven, adopsjonsloven og bioteknologiloven. I tillegg opplyser regjeringen at Norge vil måtte si opp den europeiske konvensjonen om adopsjon, fordi denne krever at adoptivforeldre skal være mann og kvinne.

Signalene fra de politiske partiene i Stortinget er så klare at ovenstående lovendringer virker sannsynlig. Det eneste temaet som det muligens kan knytte seg en viss usikkerhet til, er hvorvidt assistert befruktning til lesbiske vil samle politisk flertall.

Nordisk nettverk for ekteskapet er etablert for å gi motstand til de foreslåtte lovendringene. Vår begrunnelse er at en stat må kunne ha en lovgivning som legger visse normer til grunn og verner om disse. Vi er også mot at den biologiske forankringen av foreldrebegrepet skal oppheves, slik det nødvendigvis vil skje ved assistert befruktning til lesbiske, og senere til homofile menn ved bruk av surrogatmor. Forøvrig er våre synspunkter tilgjengelig på websiden www.bevarekteskapet.no.

I det foreløpige høringsforslaget er obligatorisk borgerlig vigsel vurdert. Konklusjonen har imidlertid vært at det fortsatt skal være mulig å gjennomføre den juridiske ekteskapsinngåelsen og den kirkelige velsignelsen ved en og samme seremoni i tros- og livssynssamfunnet. Regjeringen ønsker altså ikke obligatorisk borgerlig vigsel, og forutsetter at tros- og livssynssamfunnene vil forvalte ekteskapsloven.
Tros- og livssynssamfunn med vigselsrett får anledning, men ikke plikt, til å vie par av samme kjønn. Det er imidlertid flere uklarheter ved reservasjonsretten slik den foreløpig er presentert. Retten til å reservere seg er tydelig for den enkelte vigsler. Det er mer uklart om tros- og livssynssamfunn kan reservere seg samlet og forpliktende for alle vigslere.

Et spørsmål er svært relevant: Hvilke muligheter har trossamfunn til å iverksette disiplinære tiltak mot en vigsler som ikke benytter seg av reservasjonsretten og likevel vier homofile? Temaet er ikke utredet i det som foreløpig har kommet fra regjeringen.

Vi registrerer en begynnende diskusjon om hvilken legitimitet en felles ekteskapslov vil ha. Enkelte trossamfunn som i dag krever at inngåelse av ekteskap må skje etter statens lovgivning for å være gyldig, antyder nå at dette kravet kan bli revurdert. Dette signaliserer en helt ny situasjon, der statens ekteskapslovgiving ikke har legitimitet. På denne bakgrunn er det et relevant spørsmål om trossamfunn i det hele tatt vil kunne vie par etter en ny ekteskapslov, selv med reservasjonsretten.

Spørsmålet utfordrer ikke bare trossamfunnene til en grundig vurdering av reformen på ekteskaps- og familieområdet. Det er også en reell mulighet for at en del brudepar vil uttrykke problemer med å bli viet etter en lov de ikke gir legitimitet.
Når den ekteskapsloven staten tilbyr som ramme om samlivet grunnleggende skiller seg fra parets samvittighet, oppstår det en ny utfordring til tros- og livssynssamfunnene: Hvilket juridisk rammeverk skal tilbys par som har en klassisk og tradisjonell forståelse av hva som er et ekteskap?

Nordisk nettverk for ekteskapet utfordrer norske tros- og livssynssamfunn til å informere det politiske miljøet og opinionen i forkant av Stortingets vedtak, om hvilke konsekvenser reformen vil ha for trossamfunnets vigselspraksis. Mange har i løpet av høsten 2007 levert høringsuttalelser, men innholdet i disse er i første rekke kommentarer til selve reformforslaget. Nå er tiden inne til å tenke nøye gjennom og melde klart og tydelig fra om hvilke konsekvenser det vil få for trossamfunnenes vigselspraksis, dersom Stortinget vedtar regjeringens forslag.
Dette aktualiserer noen spørsmål som vi tillater oss å be om svar på fra Deres tros- og livssynssamfunn:

1. Gir retten til reservasjon Deres tros- og livssynssamfunn den integritet og handlefrihet som er ønskelig, eller foreligger det fortsatt problemstillinger i forhold til det å vigsle par etter en ny og felles ekteskapslov?

2. Er det aktuelt for Deres tros- og livssynssamfunn å si fra seg vigselsretten dersom en ny ekteskapslov blir felles for par med mann og kvinne, og par av samme kjønn?

3. Hvordan vil Deres tros- og livssynssamfunn møte par som ønsker å gifte seg, men opplever samvittighetskonflikt ved å la seg vie etter en ny ekteskapslov som ikke skiller mellom par med mann og kvinne, og par av samme kjønn?

4. Har Deres tros- og livssynssamfunn vurdert hvordan en situasjon kan håndteres hvis enkelte vigslere etablerer en praksis som strider mot trossamfunnets retningslinjer?

Vi håper på raskt svar på alle/enkelte av spørsmålene, og håper De ser betydningen av klare signaler fra norske tros- og livssynssamfunn før lovforslaget behandles i Stortinget. Spørsmålene rettes til det enkelte tros- og livssynssamfunn, med kopi til aktuelle paraplyorganisasjoner til orientering.
Svar til Nordisk nettverk for ekteskapet vil bli håndtert seriøst. Det innebærer at vi tar responsen med i vår løpende dialog med de folkevalgte i Stortinget. Vi kommer også til å benytte informasjonen som grunnlag for vår eksterne informasjon til mediene, og internt på våre egne websider.

Når lovforslagene om få uker sendes over til Stortinget oppfordrer vi samtlige aktører med vigselsrett til å melde seg til åpen høring i Stortinget. Varsling om dette med frister vil fremkomme av Stortingets hjemmesider, på underområdet til familie- og kulturkomiteen.

Vi står med glede til disposisjon for ytterligere kontakt!
Med vennlig hilsen

NORDISK NETTVERK FOR EKTESKAPET

Jan Harsem, informasjonsansvarlig



Morten Dahle Andersen, rådgiver









(sign)

Kopi:

· Norges Kristne Råd

· Samarbeidsrådet for tros- og livssynssamfunn
NORDISK NETTVERK FOR EKTESKAPET

Internett: www.bevarekteskapet.no
Kontoradresse: Gamle Drammensvei 227 · Asker Sentrum

Postadresse: Postboks 23 · 1371 Asker · Norge

Konto i DNBNOR: 1602.47.51140 / driften av nettverket er gavebasert
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VEDLEGG 2: STATISTIKK OVER VIGSEL

	


	
	

	Inngåtte ekteskap, etter vigselstype, tid og statistikkvariabel

	 
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007

	
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap
	Ekteskap

	Vigsler i alt
	25 356
	22 967
	24 069
	22 361
	22 354
	22 392
	21 721
	23 471

	Statskirken
	14 228
	12 186
	12 757
	11 571
	11 013
	10 557
	9 965
	10 762

	Borgerlig
	7 397
	7 036
	7 605
	7 321
	7 260
	7 353
	6 930
	7 403

	Trossamfunn utenfor statskirken
	453
	363
	339
	367
	387
	631
	885
	891

	Utenlands
	3 278
	3 382
	3 368
	3 102
	3 694
	3 851
	3 941
	4 415

	Uoppgitt
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0


